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7. ขอพิพาททางกฎหมาย 

ณ วันที่ 30 กันยายน 2550 บริษัทฯและบริษัทยอยมีขอพิพาททางกฏหมายจํานวนทั้งส้ิน 9 คดี โดยขอพิพาททาง
กฎหมายที่เกิดขึ้นและผลสรุปของคดีส้ินสุด ณ วันที่ 31 ตุลาคม 2550 สามารถแบงไดเปน 2 ประเภท ไดแก 

7.1 ขอพิพาทที่เกิดจากการดําเนินงานตามปกติ 
 7.1.1 ขอพิพาทที่เกิดจากการซื้อขายเครื่องจักรหนักที่บริษทัฯหรือบริษัทยอยมีการทําสัญญาค้ําประกัน 
 7.1.2 ขอพิพาทที่เกิดจากการใหบริการขนยายวัสดุอุปกรณ 
7.2 ขอพิพาทที่เกิดขึ้นจากเหตุการณอื่น 
 

7.1 ขอพิพาทที่เกิดจากการดําเนินงานตามปกติ 
7.1.1 ขอพิพาทที่เกิดจากการซื้อขายเครื่องจักรกลหนักที่บริษัทฯหรือบริษัทยอยมีการทําสัญญาค้ําประกัน 

  ในอดีตการขายเครื่องจักรกลหนักใหกับลูกคา บริษัทฯและบริษัทยอยมีภาระความรับผิดชอบที่จะตองทํา
สัญญารับซ้ือคืนและทําสัญญาความรับผิดรวมกัน (สัญญาค้ําประกัน) สงผลใหบริษัทฯและบริษัทยอยมีภาระความ
รับผิดชอบที่จะตองชําระหนี้แทน หากลูกคารายใดผิดนัดชําระหนี้กับสถาบันการเงินหรือบริษัทลีสซิ่ง โดยในอดีตที่ผาน
มา บริษัทยอยมีขอพิพาททางกฎหมายที่เกิดจากการซื้อขายเครื่องจักรกลหนัก 4 คดี ดังรายละเอียดตอไปนี้  

  คดีที่ 1 เกิดจากการขายเครื่องจักรกลหนักของ บริษัท เดอะเครน เซอรวิส จํากัด (“TCS”) ใหกับลูกคารายหนึ่ง
ในป 2539 โดยมีบริษัทลีสซิ่งแหงหนึ่งใหการสนับสนุนทางการเงินแกลูกคารายดังกลาว ภายใตเงื่อนไขที่ TCS ตองทํา
สัญญารับซ้ือคืนและรวมรับผิดชอบ (หรือค้ําประกัน) ตอมาในป 2544 ลูกคารายดังกลาวมีขอพิพาทผิดนัดสัญญากับ
บริษัทลีสซิ่ง บริษัทลีสซิ่งจึงขอให TCS ในฐานะผูรวมรับผิดลงนามในสัญญารับสภาพหนี้และบันทึกขอตกลงแกไข
เพิ่มเติมรวมทั้งขอให TCS ชําระหนี้แทนลูกคารายดังกลาวตั้งแต เดือนตุลาคม ป 2544 เปนตนมา ซึ่ง TCS ก็ไดมีการ
ชําระหนี้แทนลูกคารายดังกลาวมาตลอด โดยเหตุผลและความจําเปนของ TCS ในการชําระหนี้แทนลูกคารายดังกลาว
เกิดขึ้นเนื่องจาก หนาที่ความรับผิดชอบตามสัญญารวมรับผิดและความจําเปนในการพึ่งพิงแหลงเงินทุนจากบริษัทลี
สซ่ิงรายดังกลาว ณ เวลาขณะนั้น  

ตอมาเมื่อวันที่ 9 เมษายน 2550 TCS ไดมีหนังสือสอบถามไปยังลูกคารายนั้นและขอใชสิทธิไลเบี้ยเงินที่ TCS 
จายชําระใหกับบริษัทลีสซ่ิงแทนลูกคา แตลูกคาปฏิเสธการชําระเงินที่ถูกไลเบี้ย และชี้แจงวา ไมมีหนี้สินใด ๆ ติดคาง
ชําระกับบริษัทลีสซิ่ง หนี้ที่บริษัทกลาวอางก็เปนขอพิพาทซึ่งศาลอุทธรณพิพากษาใหผูเชาชําระเงินเพียง 5.40 ลานบาท   
ดวยเหตุผลดังกลาวขางตน TCS จึงไดหยุดชําระหนี้เงินตนและดอกเบี้ยตามสัญญาและไดยื่นฟองบริษัทลีสซิ่งใหคืน
เงินที่ไดชําระเกินพรอมคาเสียหายคืนเมื่อวันที่ 18 เมษายน 2550 โดยที่ผานมา TCS ไดมีการชําระหนี้แทนเปนจํานวน
เงิน 45.82 ลานบาท  

ในขณะเดียวกัน เมื่อวันที่ 23 พฤษภาคม 2550 บริษัทลีสซิ่งรายดังกลาวก็ไดยื่นฟองให TCS ชําระหนี้ตาม
สัญญารับสภาพหนี้ที่ทําไวทุนทรัพยประมาณ 66.54 ลานบาท อยางไรก็ตาม แมวา TCS จะไมมีการบันทึกคาความ
เสียหายที่อาจเกิดขึ้น เนื่องจาก TCS เห็นวาจะไมไดรับความเสียหายจากคดีดังกลาวก็ตาม แต TCS มีการบันทึก
ดอกเบี้ยคางจายตามอัตราที่ระบุในขอตกลง และที่ปรึกษากฎหมายมีความเห็นวาคําฟองและขอตอสูของ TCS มี
น้ําหนักโอกาสที่จะเปนฝายชนะคดีคอนขางสูง 
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   คดีที่ 2 เมื่อวันที่ 17 เมษายน 2540 บริษัท เดอะเครน เซอรวิส จํากัด (“TCS”)  ในฐานะจําเลยที่ส่ีถูกฟองรอง

จากการค้ําประกันผูซื้อรถเครนและทําสัญญาเชาซื้อจากบริษัทลิสซิ่ง โดยมีทุนทรัพยจํานวน 2.24 ลานบาท ตอมาเมื่อ
วันที่ 8 กันยายน 2540 ศาลชั้นตนไดมีคําพิพากษาใหจําเลยทั้งส่ีรวมกันชําระเงินเปนจํานวน 1.32 ลานบาท ซึ่งปจจุบัน
คดีดังกลาวสิ้นสุดแลวโดย TCS ไดทําสัญญาประนีประนอมกับบริษัทลิสซิ่งเมื่อวันที่ 5 กรกฎาคม 2550 กําหนดให
ชดใชความเสียหายใหกับบริษัทลิสซิ่งเปนจํานวนเงิน 1.10 ลานบาท สูงกวาความเสียหายซึ่งบันทึกไวเพียง 0.67 ลาน
บาท โดยความเสียหายสวนเพิ่มจํานวน 0.43 ลานบาทนั้น TCS ไดทําการเรียกเก็บเงินคาเสียหายเพิ่มเติมจาก นาย
ธงไชย แพรรังสี กรรมการของบริษัททั้งจํานวนเรียบรอยแลว (ซึ่งเปนไปตามหนังสือรับภาระหนี้ที่กรรมการจะเปน
ผูรับผิดชอบคาเสียหายสวนเพิ่มจากที่บริษัทฯหรือบริษัทยอยสํารองไว)  

   คดีที่ 3 เมื่อวันที่  25 พฤษภาคม 2541 บริษัท เดอะเครน เซอรวิส จํากัด (“TCS”) ถูกฟองรองเนื่องมาจากการ
โอนทะเบียนรถเครนใหกับลูกคาไมเรียบรอยทําใหลูกคาเสียผลประโยชน โดยมีทุนทรัพยจํานวน 3.11 ลานบาท 
ปจจุบันคดีนี้ส้ินสุดแลวโดยศาลฎีกาพิพากษาให TCS ชดใชความเสียหายที่อาจจะเกิดขึ้นจํานวน 0.76 ลานบาท 
ตามที่ TCS ไดบันทึกคาความเสียหายไว 

   คดีที่ 4 เมื่อวันที่  14 มีนาคม 2548 บริษัทฯ ถูกฟองเรียกคาเสียหายเนื่องจากการผิดสัญญาฝากทรัพย โดย
กรมศุลกากรไดยึดรถเครนของบริษัท ฯ และนําไปฝากไวในโกดังของโจทก และโจทกไดมาเรียกเก็บคาฝากสินทรัพยกับ
บริษัทฯ เมื่อบริษัทฯปฏิเสธการจาย โจทกจึงฟองรองเรียกคาเสียหายทุนทรัพยจํานวน 6.25 ลานบาท ซึ่งบริษัทฯได
บันทึกทุนทรัพยในคดีเปนคาเสียหายตามที่คาดวาจะเกิดขึ้นแลว ทั้งนี้ในปจจุบัน ศาลชั้นตนไดพิพากษาใหบริษัทฯแพ
คดีและชดใชคาเสียหายเปนเงิน 6.03 ลานบาท โดยเมื่อวันที่ 16 มกราคม 2551 บริษัทฯไดทําการจายชําระหนี้ใหแก
โจทกทั้งจํานวนพรอมดอกเบี้ยจํานวนรวม 7.46 ลานบาท และกรรมการบริษัทฯจะเปนผูรับผิดชอบความเสียหายใน
สวนที่เกินจากการตั้งสํารองเทากับ 1.43 ลานบาท ซึ่งจะทําการจายชําระคืนใหแกบริษัทฯภายในไตรมาส 1 ป 2551 

 
โอกาสของการเกิดขอพิพาทลักษณะดังกลาวในอนาคตและมาตรการรองรับ 

สําหรับในอนาคตของกรณีพิพาทที่อาจเกิดขึ้นจากการเขาค้ําประกันการขายเครื่องจักรกลหนักของบริษัทฯ
และบริษัทยอยนั้น บริษัทฯและบริษัทยอยคาดวาภาระความรับผิดชอบในเรื่องดังกลาวจะจํากัดอยูเพียงจํานวนเงินที่ได
มีการทําสัญญารวมรับผิดกับสถาบันการเงินและบริษัทลีสซิ่งตั้งแตในอดีต ซึ่งมียอดคงเหลือเทากับ 29.17 ลานบาท  
ทั้งนี้ เนื่องจากปจจุบันบริษัทฯและบริษัทยอยไมมีนโยบายที่จะเขาทําสัญญาค้ําประกันในทุกกรณี ซึ่งจะชวยใหบริษัทฯ
ไมตองมีภาระรับผิดชอบในเรื่องดังกลาวเพิ่มขึ้นอีกตอไป และสําหรับในสวนของภาระความรับผิดรวมที่บริษัทฯและ
บริษัทยอยไดมีการทําสัญญากับสถาบันการเงินและบริษัทลีสซิ่งในอดีตซึ่งมีจํานวนคงเหลือ 29.17 ลานบาทนั้น  ที่ผาน
มาบริษัทฯและบริษัทยอยไมเคยถูกเรียกใหชําระหนี้แทนแตอยางใด อีกทั้งยอดคงเหลือดังกลาวก็มีการลดลงตามลําดับ 
รวมถึงอายุของสัญญาใกลจะส้ินสุด ดวยเหตุผลดังกลาวจึงทําใหภาระความเสี่ยงจากการตองชําระหนี้แทนของบริษัทฯ
และบริษัทยอยลดนอยลง แตอยางไรก็ตาม บริษัทฯและบริษัทยอยก็ไดมีการกําหนดมาตรการในการติดตาม
สถานการณการผอนชําระหนี้ของลูกคาแตละรายเปนรายไตรมาสกับสถาบันการเงิน และหากมีการคางชําระคางวด ก็
จะเพิ่มความถี่ในการสอบถามเปนกรณีพิเศษ พรอมทั้งขอความรวมมือจากสถาบันการเงิน เพื่อหาแนวทางในการ
แกปญหาไดทันทวงที  

ในสวนของขอพิพาทที่เกิดจากโอนทะเบียนรถเครนไมเรียบรอยนั้น ปจจุบันบริษัทฯและบริษัทยอยบริษัทฯ
และบริษัทยอยไดมีการกําหนดนโยบายที่จะดําเนินการจัดเตรียมเอกสารการโอนใหพรอม และแจงใหลูกคาทราบถึง
ขอจํากัดในการโอน เชน ผูซื้อตองมีใบอนุญาตประกอบการขนสงกอนจึงสามารถทําการจดทะเบียนโอนเครื่องจักรได 
เปนตน ซึ่งจะชวยปองกันความเสี่ยงจากการถูกฟองรองได  
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7.1.2 ขอพิพาทที่เกิดจากการใหบริการขนยายวัสดุอุปกรณ 
  ในการใหบริการเคลื่อนยายวัสดุอุปกรณของกลุมบริษัทนั้น มีโอกาสที่จะเกิดอุบัติเหตุที่กอใหเกิดความ

เสียหายตอบุคคลหรือทรัพยสินของบุคคลอื่นได โดย ณ ปจจุบันบริษัทและบริษัทยอยมีขอพิพาทที่เกิดขึ้นจากการ
ใหบริการจํานวน 4 คดี ดังรายละเอียดตอไปนี้ 

  คดีที่ 1 เมื่อวันที่  3 กุมภาพันธ 2548 บริษัท เดอะเครน เซอรวิส จํากัด (“TCS”) ถูกฟองรองเนื่องจากการ
ใหบริการรื้อถอนและเคลื่อนยายเครื่องจักรใหกับลูกคารายหนึ่งที่ไดมีการทําประกันภัยไวกับบริษัทประกันภัยแหงหนึ่ง 
โดยในระหวางการปฏบิัติงานไดเกิดอุบัติเหตุกอใหเกิดความเสียหายกับเครื่องจักร ซึ่งบริษัทประกันภัยไดฟองรอง TCS 
ในฐานะจําเลยที่ 4 โดยมีทุนทรัพยจํานวน 1.98 ลานบาท ทั้งนี้ TCS ไดบันทึกความเสียหายที่อาจจะเกิดขึ้นแลวเปน
จํานวน 0.49 ลานบาท ตามคําพิพากษาของศาลชั้นตนที่ใหจําเลยทั้ง 4 รายรวมกันรับผิดชอบชําระ ปจจุบันอยูระหวาง
การพิจารณาคดีของศาลอุทธรณ 

  คดีที่ 2 เมื่อวันที่ 10 เมษายน 2550 บริษัท เดอะเครน เซอรวิส จํากัด (“TCS”) ถูกฟองรองจากการใหบริการ
ติดตั้งเครนรางใหกับลูกคา และกอใหเกิดความเสียหายกับหัวเสาเข็มในโรงงานของลูกคา ลูกคาจึงปฏิเสธการจาย
คาบริการและฟองรองเรียกคาเสียหายกับ TCS โดยมีทุนทรัพยจํานวน 0.22 ลานบาท ปจจุบันศาลอยูระหวางการนัด
สืบโจทกและจําเลยและ TCS ยังไมไดบันทึกคาความเสียหายที่อาจเกิดขึ้น  

คดีที่ 3 เมื่อวันที่ 4 มกราคม 2548 บริษัท เดอะเครน ระยอง จํากัด (“TCR”) ถูกบุคคลผูไดรับความเสียหาย
จากการปฏิบัติงานของ TCR ฟองรองเนื่องจากปฏิบัติงานโดยประมาทเปนเหตุใหบุคคลดังกลาวไดรับความเสียหาย 
โดยไดมีการฟองรองเรียกคาเสียหายจาก TCR จํานวนเงิน 4.24 ลานบาท ในขั้นตนบริษัทประกันภัยไดจายเงินชดเชย
ใหแกผูที่ไดรับความเสียหายตามสัญญากรมธรรมประกันภัย ปจจุบันคดีดังกลาวไดส้ินสุดลงแลว โดยศาลไดมีคํา
พิพากษาตามยอม(ประนีประนอมยอมความ) โดย TCR ตกลงชดใชคาเสียหายเปนจํานวนเงิน 0.60 ลานบาทใหกับ
บุคคลผูไดรับความเสียหาย ซึ่ง TCR ไดทยอยผอนชําระไปแลวจํานวน 0.40 ลานบาท ทั้งนี้จํานวนเงินที่ TCR ไดชําระ
ไปไดมีการเรียกเก็บจากนายธงไชย แพรรังสี กรรมการของบริษัทฯ ทั้งจํานวนเรียบรอยแลว (ซึ่งเปนไปตามหนังสือ
รับภาระหนี้ที่กรรมการจะเปนผูรับผิดชอบคาเสียหายสวนเพิ่มจากที่บริษัทฯหรือบริษัทยอยสํารองไว)  

  คดีที่ 4 เมื่อวันที่ 15 กันยายน 2541 บริษัท เดอะเครน เฮฟวี่ลิฟท จํากัด (“TCH”) ถูกบริษัทประกันภัยแหง
หนึ่งฟองสืบเนื่องจาก TCH ไดใหบริการขนยายหมอแปลงไฟฟาใหกับการไฟฟาสวนภูมิภาค แตตอมาภายหลังเกิด
ความเสียหายขึ้น ผูวาจางไดเรยีกรองคาเสียหายจากบริษัทประกันภัย บริษัทประกันภัยดังกลาวจึงฟองเรียกคาเสียหาย
จาก TCH อีกทอดหนึ่ง โดยมีทุนทรัพยจํานวน 1.32 ลานบาท คดีดังกลาวกําลังอยูระหวางการพิจารณาของศาลฎีกา 
(ศาลชั้นตนพิพากษาใหบริษัทประกันภัยเปนผูชนะ แตศาลอุทธรณพิพากษากลับใหยกฟอง) อยางไรก็ตาม TCH ยัง
ไมไดบันทึกคาความเสียหายที่อาจเกิดขึ้น เนื่องจากผูบริหารมีความเห็นวาจะไมมีความเสียหายที่จะเกิดขึ้นจากคดี
ดังกลาว 
โอกาสของการขอพิพาทดังกลาวในอนาคตและมาตรการรองรับ 

   สืบเนื่องจากลักษณะของการประกอบธุรกิจของบริษัทฯและบริษัทยอยในการใหบริการเคลื่อนยายวัสดุอุปกรณนั้น 
มีโอกาสที่จะกอใหเกิดอุบัติเหตุจากการทํางานได ดังนั้นจึงมีความเปนไปไดที่บริษัทฯหรือบริษัทยอยอาจจะถูกฟองรอง
จากการปฏิบัติงานไดในอนาคต แตอยางไรก็ตาม การใหบริการของบริษัทฯและบริษัทยอยนั้นไดใหความสําคัญกับ
ความปลอดภัยในการทํางานเปนอันดับแรก นับตั้งแตการออกแบบการทํางาน การปฏิบัติงานโดยบุคคลากรที่มี
ประสบการณที่ผานการฝกฝนมาเปนลําดับขั้น ตลอดจนการกําหนดมาตรฐานการทํางานที่เนนความปลอดภัย ซึ่งจะมี
สวนสําคัญในการลดอุบัติเหตุจากการทํางานได  ทั้งนี้ปจจุบันบริษัทยอย 3 แหงคือ  TCR  TCL  และ TCH  ไดผานการ
รับรองมาตรฐานการทํางานตามมาตราฐาน ISO 9001:2000 และ OHSAS 18001:1999 จาก TUV Rheinland Group  
และบริษัทยอยยังไดมีการจัดทําประกันอุบัติเหตุเพื่อรองรับคาใชจายและความเสียหายที่อาจเกิดขึ้น 
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7.2 ขอพิพาทที่เกิดขึ้นจากเหตุการณอื่นๆ 
   นอกเหนือจากขอพิพาทที่อาจเกิดขึ้นจากากรขายเครื่องจักรกลหนักที่บริษัทฯหรือบริษัทยอยเขาทําสัญญาค้ํา

ประกัน และ ขอพิพาทที่เกิดจาการใหบริการขนยายวัสดุอุปกรณแลว บริษัทฯและบริษัทยอยอาจมีขอพิพาทที่เกิดขึ้น
จากเหตุการอื่นๆ ซ่ึงในชวงที่ผานมา บริษัทฯและบริษัทยอยมีขอพิพาทจากเหตุการณอื่น 1 คดี ไดแก 

คดีที่ 1 เปนคดีที่เกิดขึ้น เนื่องจากในอดีต เจาของที่ดินซึ่งเปนบุคคลธรรมดา ไดมีการกูยืมเงินจาก นายธงไชย 
แพรรังสี กรรมการของบริษัทฯ แตไมสามารถชําระหนี้คืนได จึงนําที่ดินบริเวณ ถนน พหลโยธิน มาใหกรรมการของ
บริษัทฯใชประโยชน โดยบริษัท เดอะเครน เฮฟวี่ลิฟท จํากัด (“TCH”) ไดทําสัญญาเชาชวงที่ดินโฉนดเลขที่ 39562 จาก 
นายธงไชย แพรรังสี เพื่อใชเปนที่ตั้งสํานักงานและการประกอบธุรกิจ  

ตอมาเมื่อวันที่ 10 พฤศจิกายน 2548 เจาพนักงานพิทักษทรัพยคดีเจาของที่ดินบุคคลดังกลาวซึ่งเปนผู
ลมละลาย มีหนังสือ ถึง บริษัท เดอะเครน เฮฟวี่ลิฟท จํากัด แจงบอกเลิกสัญญาเชาที่ดินดังกลาว โดยใหสงมอบที่ดินที่
เชาและขนยายสิ่งปลูกสรางออกจากพื้นที่ดังกลาว รวมทั้งให TCH  ชําระคาเชาคางจาย ตั้งแตวันที่ 1 กุมภาพันธ 2545 
จนถึง วันที่ 30 กันยายน 2548 รวม 44 งวด คิดเปนเงิน 13.60 ลานบาท ใหกับเจาพนักงานพิทักษทรัพย แต TCH ได
ยื่นคํารองปฎิเสธหนี้ตอเจาพนักงานพิทักษทรัพย ในวันที่ 25 พฤศจิกายน 2548 พรอมทั้งแสดงเหตุผลตอเจาพนักงาน
พิทักษทรัพย เนื่องจาก TCH ไดทําสัญญาเชาชวงที่ดินจากกรรมการของ TCH มิใชเปนการทําสัญญาเชาที่ดินจาก
เจาของที่ดิน ตามที่เจาพนักงานพิทักษทรัพยกลาวอาง ซึ่งปจจุบันคดีดังกลาวยังไมมีความคืบหนาใดๆ  

แตอยางไรก็ตาม แมวาคดีดังกลาวยังไมจบส้ิน แตเพื่อเปนการสํารองความเสียหายที่อาจเกิดขึ้นจากกรณี
ดังกลาว TCH ไดหยุดชําระคาเชารายเดือนใหกับกรรมการของบริษัทฯ ตั้งแตเดือนธันวาคม พ.ศ. 2547 เปนตนมาโดย
บันทึกรายการดังกลาวเปนคาเชาคางจาย โดย ณ วันที่ 30 กันยายน 2550 TCH ไดบันทึกคาเชาคางจายเปนจํานวน
เงินรวม 3.40 ลานบาท ซึ่งคาเชาคางจายจํานวนดังกลาวรวมถึงคาเชาที่เกิดขึ้นในระหวางที่คดียังไมส้ินสุด กรรมการ
ของ TCH ขอระงับการรับเงินจนกวาคดีจะส้ินสุดและถาเกิดความเสียหายกับ TCH ในกรณีดังกลาวขางตน กรรมการ
บริษัทยินดีที่จะสละสิทธิการรับเงินคาเชาจาก TCH เพื่อนําเงินดังกลาวมาชดเชยความเสียหาย 

นอกจากการกันเงินคาเชาคางจายในแตละเดือนไวสําหรับความเสียหายที่อาจเกิดขึ้นแลว TCH ยังไดมีการ
วาจาง  บริษัท ยูเค แวลูเอชั่น แอนด เอเจนซี่ จํากัด ซึ่งเปนผูประเมินราคาอิสระ ทําการประเมินราคาตลาดของคาเชา
รายเดือนของที่ดินแปลงดังกลาว เพื่อใชเปนหลักเกณฑในการตั้งสํารองเผื่อความเสียหายเพิ่มเติม (นอกเหนือจากคา
เชาคางจายที่เปนไปตามสัญญาเชากับกรรมการบริษัท) โดย ณ วันที่ 30 กันยายน 2550 TCH ไดมีการตั้งสํารองคาเผื่อ
ความเสียหายเพิ่มเติมเปนจํานวนเงินรวม 5.15 ลานบาท สงผลให ณ วันที่ 30 กันยายน 2550 TCH ไดมีการตั้งสํารอง
คาเผื่อความเสียหายเปนจํานวนเงินรวม 8.55 ลานบาท ทั้งนี้หาก TCH เกิดความเสียหายขึ้นมากกวาจํานวนเงินที่ไดตั้ง
สํารองเผื่อความเสียหายดังกลาวแลว กรรมการของ TCH จะเปนผูรับผิดชอบคาเสียหายสวนเกินนั้นทั้งจํานวน  

 โอกาสของการเกิดขอพิพาทดังกลาวในอนาคตและมาตรการรองรับ 
   ปจจุบันที่ดินที่ TCH เชาและอยูระหวางการมีคดีความนั้น TCH ก็มีนโยบายที่จะเจรจากับที่ประชุมเจาหนี้เพื่อ

ซื้อที่ดินแปลงดังกลาว ซึ่งหากไมสามารถซื้อที่ดินแปลงดังกลาวได TCH ก็อาจจะยายที่ทําการมายังที่ดินของบริษัทฯ 
บริเวณ ถนน บางนา-ตราด กิโลเมตรที่ 22 นอกจากนี้บริษัทและบริษัทยอยมีการกําหนดนโยบายที่จะใหการทํารายการ
ประเภทดังกลาวตองกระทําโดยตรงตอเจาของทรัพยสินเทานั้น 
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สรุปขอพิพาททางกฎหมาย     

ประเภทของคด ี ทุนทรัพย 
(ลานบาท) 

การสํารอง 
(ลานบาท) ผลสรุปของคด ี คาเสียหายสวนเพิ่ม 

(ลานบาท) 
การรับภาระแทน 

 
ขอพิพาทจาการดําเนินงาน      
 - จากการซื้อขายเครื่องจักร      
    คดีที่ 1 66.54 60.11 อยูระหวางพิจารณา na ไมมี 
    คดีที่ 2 (จําเลยที่ 4) 2.24 0.67 ตามศาลชั้นตน 0.43 ชําระโดยกรรมการแลว 
    คดีที่ 3 3.11 0.76 ตามศาลฏีกา - กรรมการ 
    คดีที่ 4 6.25 6.03 จายชําระตามศาล

ช้ันตนพรอมดอกเบี้ย
จํานวน 7.46 ลานบาท 

1.43 กรรมการ 

- จากการใหบริการขนยาย      
    คดีที่ 1 (จําเลยที่ 4) 1.98 0.49 อยูระหวางอุทธรณ na กรรมการ 
    คดีที่ 2 0.22 - อยูระหวางพิจารณา na ไมมี 
    คดีที่ 3 4.24 - พิพากษาตามยอม 0.60 ชําระโดยกรรมการแลว 
    คดีที่ 4 1.32 - อยูระหวางฎีกา na กรรมการ 
ขอพิพาทจากเหตุการณอื่น      
     คดีที่ 1 13.60 8.55 อยูระหวางพิจารณา na กรรมการ 
รวม 99.50 76.61  1.03  

 
   ทั้งนี้ขอพิพาททางกฎหมายดังกลาวขางตน ผูบริหารและที่ปรึกษากฎหมายมีความเห็นวา บริษัทฯและบริษัท

ยอยไดใชหลักความระมัดระวังในการประเมินความเสียหายที่คาดวาจะเกิดขึ้น โดยเปนการประเมินและสํารองความ
เสียหายตามคําพิพากษาของศาลที่มีความนาเชื่อถือหรือขอมูลจากบุคคลภายนอกที่มีความเชี่ยวชาญเปนหลัก รวมทั้ง
ผูสอบบัญชีก็เห็นวาการสํารองดังกลาวมีความเพียงพอตามหลักบัญชี ดวยหลักการและเหตุผลดังกลาว ฝายบริหาร
และที่ปรึกษากฎหมายจึงมีความเห็นวาบริษัทฯและบริษัทยอยมีการสํารองความเสียหายอยางเพียงพอและคาดวาจะ
ไมมีผลกระทบใด ๆ เพิ่มเติม ดังจะเห็นไดจากผลสรุปของคดีที่มีคําพิพากษาตัดสินแลวจะต่ํากวาทุนทรัพยที่ฟอง 
สําหรับในกรณีที่มีความเสียหายเพิ่มเติมนั้น กรรมการของบริษัทฯ นายธงไชย แพรรังสี จะเปนผูรับผิดชอบตอความ
เสียหายดังกลาว ทั้งนี้การเขารับภาระความเสียหายเพิ่มเติมของกรรมการนั้น เปนไปเพื่อการสํารองสวนเพิ่มเพื่อลด
ความเสี่ยงที่อาจเกิดขึ้น หรือเพิ่มความคลองตัวในการจบคดีความใหเสร็จส้ินโดยเร็ว (ประนีประนอม) ซึ่งที่ผานมา
กรรมการของบริษัทไดมีการแสดงความรับผิดชอบในการจายชําระคาเสียหายเพิ่มเติมตามที่ตกลงไวในหนังสือรับภาระ
หนี้สิน  

   สําหรับในอนาคตนั้นบริษัทฯและบริษัทยอยไมมีนโยบายที่จะใหกรรมการของบริษัทฯเขามารับผิดชอบ
คาเสียหายในนามสวนตัวอีก 


